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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Poslovni broj: Povrv-1752/2022-

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu, po sutkinji toga suda lvani Gali¢, na temelju
prijedloga sudske savjetnice Patriciie JureSko, u pravnoj stvari tuZitelja
VODOOPSKRBA | ODVODNJA d.o.0., sa sjediStem u Zagrebu, Ulica Frana
Folnegovica 1, OIB: 83416546499, kojeg zastupa punomoénik Tomislav Grahovac,
odvjetnik u odvjetnickom drustvu Grahovac & Zaper d.0.0. iz Zagreba, protiv tuzenika
ACM d.d., OIB; 92216472413, SmicCiklasova 2, Zagreb, kojeg zastupa zaposlenica
Natasa Pintari¢, radi isplate, nakon odrzane glavne i javne rasprave zaklju¢ene dana
16. rujna 2026., u prisutnosti zamjenice punomocnika tuzitelja, odvjetnice Tihane
Skrnjug, te punomoénice tuzenika, dana 30. listopada 2026.

presudio je

l. Ukida se platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave
javnog biljeznika Radojke Gali¢ iz Zagreba poslovni broj Ovrv-29077/2022, UPP/OS-
Ovrv-435/2022 od 17. svibnja 2022. u dijelu kojim se nalaze tuzeniku ACM d.d., OIB;
92216472413, Smiciklasova 2, Zagreb, isplatiti tuzitelju VODOOPSKRBA |
ODVODNJA d.o.0., sa sjedistem u Zagrebu, Ulica Frana Folnegovi¢éa 1, OIB:
83416546499, iznos od 140,82 EUR (1.061,02 kuna) zajedno sa pripadajuéim
zateznim kamatama tekuc¢im od 13.05.2022., kao i u dijelu kojim je tuZeniku naloZzeno
naknaditi tuZitelju troSak ovrSnog postupka u iznosu od 66,36 EUR uvecan za
pripadajuce zatezne kamate, te se tuzbeni zahtjev odbija kao neosnovan.

I. Ukida se platni nalog sadrzan u rijeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave
javnog biljeznika Radojke Gali¢ iz Zagreba poslovni broj Ovrv-29077/2022, UPP/OS-
Ovrv-435/2022 od 17. svibnja 2022. u dijelu kojim se nalaze tuzeniku ACM d.d., OIB;
92216472413, Smiciklasova 2, Zagreb, isplatiti tuZitelu VODOOPSKRBA |
ODVODNJA d.o.0., sa sjedistem u Zagrebu, Ulica Frana Folnegovi¢a 1, OIB:
83416546499, iznos od 14,80 EUR (111,48 kuna), te se utvrduje da je tuzba u tom
dijelu povucena.
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Il Odbija se zahtjev tuzitelja VODOOPSKRBA | ODVODNJA d.o.0., sa sjediStem
u Zagrebu, Ulica Frana Folnegovica 1, OIB: 83416546499, za naknadom troSkova
parni¢nog postupka kao neosnovan.

IV.  Nalaze se tuziteliu VODOOPSKRBA | ODVODNJA d.o.o., sa sjediStem u
Zagrebu, Ulica Frana Folnegovi¢a 1, OIB: 83416546499, naknaditi tuzeniku ACM d.d.,
OIB; 92216472413, Smiciklasova 2, Zagreb, trosak parni¢nog postupka u iznosu od
13,27 EUR, u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

1. Na prijedlog tuZitelja javni biljeZznik Radojka Gali¢ iz Zagreba donijela je rjeSenje
o ovrsi poslovni broj Ovrv-29077/2022, UPP/OS-Ovrv-435/2022 od 17. svibnja 2022.
kojim je tuzeniku nalozeno u roku od 8 dana isplatiti tuzitelju iznos od 155,62 EUR
(1.172,50 kuna) s pripadaju¢im zateznim kamatama, uz naknadu nastalog troSka
ovrsnog postupka u visini 66,36 EUR sa zakonskim zateznim kamatama tekuéim od
dana donosenja rieSenja o ovrsi do isplate.

2. Protiv navedenog rjeSenja o ovrsi tuzenik je pravovremeno podnio prigovor u
kojem istiCe da pobija rijeSenje o ovrsi za iznos od 14,58 EUR (109,83 kn) odnosno
zajedno sa zateznim kamatama za ukupni iznos od 14,80 EUR (111,48 kuna) zbog
toga Sto je tuzenik navedeni iznos trazbine podmirio prije donoSenja rjeSenja o ovrsi i
o tome obavijestio tuZitelja prije isteka roka iz obavijesti javnog biljeznika. Tuzenik da
je po primitku obavijesti javnog biljeznika ispunio dio trazbine koji do dana 28. veljaCe
2022. kada je javnom biljezniku podnesen prijedlog za ovrhu, nije bio u zastari.
Podmireni dio trazbine odnosi se na glavnicu u iznosu od:

103,67 kuna (13,76 EUR) uvecano za pripadajuce zatezne kamate tekuce od dana
utuzenja (28.02.2022.) do dana isplate (12.05.2022.) u iznosu od 1,56 kuna (0,20
EUR) Sto €ini ukupni iznos od 105,23 kuna (13,97EUR) te predstavlja dio utuZzenog
iznosa obuhvacenog vjerodostojnom ispravom Ovrhovoditelja, oznake: P-F020222 od
07.02.2022. - s naznakom broja raCuna: 32667945.

6,16 kuna (0,82 EUR) uvecCano za pripadajuCe zatezne kamate tekuce od dana
utuzenja (28.02.2022.) do dana isplate (12.05.2022.) u iznosu od 0,09 kuna (0,01
EUR), sto €ini ukupni iznos od 6,25 kuna (0,83 EUR) te predstavlja dio utuZzenog iznosa
obuhvacenog vjerodostojnom ispravom Ovrhovoditelja, oznake: P-F020222 od
07.02.2022. - s naznakom broja racuna: 34098817-1.

Ostatak utuzenog iznosa u ukupnom iznosu od 1.062,67 kn uvecano za zatezne
kamate, tuzenik pobija zbog zastare. Navodi da prema ispravama prilozenim uz
rieSenje o ovrsi, utuZeni iznos glavnice sastoji se od dva iznosa i to:

- 1.148,13 kn po osnovi racuna br. 32667945-1 s naznaCenim dospije¢em placanja
18.08.2019.

- 24,37 kn po osnovi racuna br. 34098817-1 s naznaCenim dospijeéem plaéanja
30.01.2020.

Navodi da raCune navedene u izvatku iz poslovnih knjiga nije zaprimio, pa istima
obuhvacene trazbine niti nema evidentirane u svojim poslovnim knjigama, te
napominje da predmetni ,racuni“ uopce nisu racuni za ispostavljene vodne usluge
nego su samo naslovljeni kao ,racuni“, a zapravo ¢ine obracun zateznih kamata na
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glavnicu duga pla¢enu nakon dospije¢a po racunima za vodne usluge. Navedeni
obraCun zateznih kamata, tuzenik je zaprimio od tuzitelja tek putem maila u ozZujku
2022. na vlastiti zahtjev kada je putem sustava e-komunikacije uocio da je podnesen
prijedlog za ovrhu, te do tada nije bio upoznat da bi tuzitelj potrazivao bilo kakav iznos
po osnovi zateznih kamata. Tim viSe Sto je tuzitelj prethodno izdao tuzeniku Potvrdu
od 26. kolovoza 2019. kojom je i potvrdio da nema potraZivanja prema tuzeniku s
osnova ra¢una za potro$nju vode zakljuéno s fakturom dospjelom 1. kolovoza 2019.
godine. Navodi da je iz obraCuna zateznih kamata za razdoblje: 01. travnja 2019. — 31.
srpnja 2019. (naslovljeno kao racun.br. 32667945-1) vidljivo je da je glavnica duga po
raCunima br. 24945335-1, 25154992-1 i 25369804-1 pla¢ena 23. svibnja 2019. te da
je tuzitelj izvrSio obraCun zatezne kamate od dospije€a svakog racuna pa do dana
uplate, Sto Cini ukupno obracunati dug po osnovi zateznih kamata u iznosu od 1.148,13
kuna. |z obraCuna zateznih kamata za razdoblje: 01. listopada 2019. — 31. prosinca
2019. (naslovljeno kao Racun.br. 34098817-1) vidljivo je da je glavnica duga po
racunima br.25088634-1 i 25337813-1 placena 16. prosinca 2019. te da je tuzitelj
izvrSio obracun zatezne kamate od dospijeCa svakog raCuna pa do dana uplate, $to
¢ini ukupno obracunati dug po osnovi zateznih kamata u iznosu od 24,37 kuna (3,23
EUR). S obzirom na sve navedeno, tuZenik istiCe da smatra nespornim da pobijanim
rieSenjem o ovrsi nije utuzen dug koji se temelji na neplacenim ispostavljenim racunima
zaizvrSene vodne usluge, nego je utuzen dug po osnovi zateznih kamata koje je tuzitelj
obraCunao nakon Sto je tuzenik glavni dug platio nakon roka dospijeca te je tuzitelj
obracun tih zateznih kamata ispostavio (ali ne i dostavio tuzeniku) 09. kolovoza 2019.
za iznos kamata od 1.148,13 kn (152,39 EUR), odnosno 20. sije€nja 2020. za iznos
kamata od 24,37 kn (3,23 EUR). Dakle, tuzitelj da je samovoljno i bez ikakve pravne
ili raCunovodstvene osnove obracun zateznih kamata nazvao racunom te isto tako
samovoljno i bez ikakve osnove odredio datum dospije¢a koji je naveden u izvatku iz
poslovnih knjiga, iako iz priloZzenih obraCuna zateznih kamata ne proizlazi nikakav
istaknuti datum dospije¢a. Buduci da je tuzitelj utuzio dug po osnovi zateznih kamata
koje teku od dospije¢a svakog pojedinog racuna ispostavljenog za glavnicu duga pa
do njegova namirenja odnosno do isplate glavnice, to proizlazi da je utuzena trazbina
u iznosu od 1.062,67 kn (141,04 EUR) zastarjela do dana podnosenja prijedloga za
ovrhu. Naime dug po osnovi zatezne kamate ima karakter povremene sporedne
trazbine koja dospijeva dnevno te kao takva zastarijeva u roku od 3 godine od
dospije¢a svakog pojedinog davanja, sukladno ¢lanku 226. st. Zakona o obveznim
odnosima. Navodi da je takav stav zauzela i sudska praksa pa se poziva na presudu
Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-5001/2017 od
19.12.2019., te presudu Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske, poslovni broj
Pz-3116/2016 od 27.09.2018. Zaklju¢no istiCe da primjenom odredbe clanka 226.
stavka 1. Zakona o obveznim odnosima slijedi da je do dana utuzZenja, tj. do 28. veljaCe
2022. nastupila zastara za svaki iznos po osnovi zateznih kamata koji je dospio do 28.
veljaCe 2019. godine, S§to ukupno iznosi 1.062,67 kn (141,04 EUR), a ostatak utuzene
trazbine za koji nije nastupila zastara do dana podnosenja prijedloga za ovrhu, tuZenik
da je platio kako je prethodno navedeno.

3. Sud je rjeSenjem poslovni broj Povrv-1752/2022-2 od 14. rujna 2022. (list 44 -
46 spisa) stavio izvan snage spomenuto rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave u dijelu kojim je odredena ovrha, ukinuo provedene radnje te je odluCio da ¢e
se daljnji postupak provesti kao u povodu prigovora protiv plathog naloga.

4. U nastavku postupka tuZzitelj navodi da se utuzeno potrazivanje u ovoj pravnoj
stvari odnosi se dospjele, a neisplatene zakonske zatezne kamate na glavnicu u
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iznosu od 1.172,50 kuna (155,62 EUR). Tuzitelj upire na €injenicu kako nisu podmirene
i zakonske zatezne kamate na glavnicu, a koje su tekle od dana dospije¢a svakog
pojednog racuna do predmetne uplate. Buduci da je glavno potrazivanje prestalo
ispunjenjem, tuzitelj istiCe kako je prigovor zastare neosnovan. lIstiCe da se u
konkretnom slu€aju primjenjuje trogodisnji zastarni rok, pa se slijedom toga poziva na
odluku Visokog trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj PZ-3116/2016. S obzirom na
to da je tuzenik podmirio dio potrazivanja nakon podnoSenja ovrSnog prijedloga,
tuZenik je time priznao dug sukladno odredbi 240. stavak 2. Zakona o obveznim
odnosima prema kojoj je propisano da se dug se moze priznati ne samo izjavom
vjerovniku nego i na posredan nacin, kao $to su davanje otplate, placanje kamata,
davanje osiguranja. Poziva se na odredbu Clanka 29. stavak 1. Zakona o obveznim
odnosima, prema kojoj duznik koji kasni s ispunjenjem nov€ane obveze, duguje osim
glavnice i zatezne kamate, a buduci da je na svakom pojedinom racunu naznacen
datum dospije¢a do kojeg tuzenik nije podmirio navedene racune, nedvojbeno je kako
je tuzenik u zakasnjenju s ispunjenjem obveze, slijedom Cega tuzitelju pripada pravo i
na zatezne kamate, kao i troSkove postupka. Osporava obracun zakonskih zateznih
kamata tuzenika u iznosu od 111,27 kuna (14,77 EUR), a buduci da iste kamate nisu
obracunate od dana dospijeCa svakog pojedinog racuna do uplata tuzenika, vec se
obracun temelji na proizvoljnim zahtjevima tuzenika te je kao takav sasvim irelevantan
za predmetni postupak. Isti¢e da je dostavio u spis obracun zakonskih zateznih kamata
za raCune pod brojevima: 32667945-1 i 34098817-1, prema kojima su pravilno
obraCunate zakonske zatezne kamate, a koje su tekle od dana dospije¢a svakog
pojedinog racuna do predmetnih uplata i to u iznosima 1.148,13 kuna ( 19,67 EUR) i
24,37 kuna (3,23 EUR), a koji iznosi su predmet ovog postupka. Naposljetku istice da
je dana 12. svibnja 2022. godine evidentirao uplatu, a kojom je tuzenik podmirio u
cijelosti glavnicu po Sifri kupca 34098817-1 u iznosu od 24,37 kuna (3,23 EUR) te dio
glavnice po Sifri kupca 32667945-1 u iznosu od 87,11 kuna (11,57 EUR), dok je ostao
nepodmiren iznos glavnice po Sifri kupca 32667945-1 u iznosu od 1.061,02 (140,83
EUR) na koji iznos teku zakonske zatezne kamate tekuce od 13. svibnja 2022. godine
do isplate, te kona¢no ureduje tuzbeni zahtjev tako $to predlaze u tom dijelu, za iznos
od 1.061,02 (140,83 EUR) pripadajucim zateznim kamatama odrzati na snazi pobijano
rieSenje o ovrsi.

5. Tuzenik se dalje tijekom parnice o€itovao navodedi da je tuzenik nakon primitka
obavijesti javnog biljeznika od 27. travnja 2022. kojom mu je ostavljen rok da podmiri
obvezu prema tuZitelju, podmirio dio obveze specificirane u prijedlogu za ovrhu za koju
je smatrao da nije zastarjela primjenom odredbe Clanka 226. Zakona o obveznim
odnosima, te da je o tom plac¢anju obavijestio tuZitelja e-mailom od 22. svibnja 2022. i
dostavio mu specifikaciju iz koje je to€no vidljivo na $to se odnosi uplata, te dostavio
potvrdu o izvrSenom pla¢anju, a ujedno je u obavijesti istaknuo da predmetnom
uplatom ne priznaje ostatak trazbine koji nije placen. Navodi da je tuZzenik u obavijesti
tuzitelju od 22. svibnja 2022. izri€ito naveo da ne priznaje niti osnovanost placenog
dijela i to pozivom na potvrdu vjerovnika od 26. kolovoza 2019. kojom se tuzitelj jasno
oCitovao i potvrdio da je tuZenik podmirio sve obveze s osnova raCuna za potroSnju
vode zakljuéno s 1. kolovoza 2019. Navodi da tuzitelj u tuzbenom zahtjevu
specificiranom u podnesku od 28. rujna 2022. zahtijeva pla¢anje ukupnog iznosa od
1.172,50 kn (155,62 EUR) uvecano za zatezne kamate koje teku na iznos od 1.148,13
kn (152,39 EUR) od 20. kolovoza 2019., te na iznos od 24,37 kn (3,23 EUR) od 1.
veljaCe 2020. TuZenik se izriito protivi obraCunu zateznih kamata od navedenih
datuma, jer bi to predstavljalo krSenje odredbe Clanka 31. Zakona o obveznim
odnosima. Ujedno istiCe da je tuzitelj u izvacima iz ovjerovljenih poslovnih knjiga
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priloZzenima uz prijedlog za ovrhu, samostalno odredio proizvoljni datum kao dan
dospijeca obraCunatih zateznih kamata, Sto je neispravno jer kamate teku i dospijevaju
svakoga dana od dana zakasSnjenja, tj. dospije¢a glavnice, pa do uplate pojedinog
iznosa duga po osnovi glavnice, a ne od dana koji odredi vjerovnik po svojoj volji. Tako
da su u konkretnom slucCaju zatezne kamate dospjele na dan kada je pla¢ena glavnica
duga, pa tuziteljev naCin odredivanja dospijeCa obveze po osnovi zateznih kamata
neispravan i nezakonit, te je suprotan usuglasenoj sudskoj praksi. Nadalje navodi da
je neispravan nacin na koji je tuzitelj evidentirao uplatu tuzenika u iznosu od 111, 48
kn, buduéi da je tuzenik uz uplatu jasno specificirano koju obvezu podmiruje uplatom i
u kojem iznosu. Tako iz specifikacije obraCuna zateznih kamata tuzenika od
12.05.2022. proizlazi da je tuzenik platio 103,67 kn na ime zatezne kamate na glavnice
iz racuna br. 24945335-1, 25154992-1 i 25369804-1, a Sto predstavlja dio utuzene
trazbine specificirane u Obracunu zatezne kamate tuzitelja od 09.08.2019. (raCun bro;j:
32667945-1), te je na navedeni iznos obracunao i platio dodatnih 1,56 kn zateznih
kamata od dana podnoSenja prijedloga za ovrhu do dana uplate. Isto tako, uplatom
iznosa od 6,16 kn tuzenik je podmirio zatezne kamate na glavnice iz raCuna br.
25088634-1 i 25337813-1 sto predstavlja dio utuzene trazbine iz obracduna zateznih
kamata tuzitelja od 20.01.2020. (Racun br. 34098817-1) uvecano za 0,09 kn na ime
zatezne kamate od utuzenja do isplate. Svako drugacije evidentiranje izvrSene uplate
protivno je odredbi €lanak 171. Zakona o obveznim odnosima, jer se tuZenik prilikom
plac¢anja u opisu uplate pozvao na predmetnu specifikaciju.

6. Tuzenik se u roku od petnaest dana od dostave navedenog podneska tuzitelja
od 6. prosinca 2022. kojim je kona¢no uredio tuzbeni zahtjev, to jest obavijesti o
djelomi¢nom povlacenju o istome nije izjasnio, pa se sukladno ¢lanku 193. sttavku 2
Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine" 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13, 89/14, 70/19, 80/22,
114/22 i 155/23, 146/25; dalje: ZPP) smatra da je na predmetno povlacenje pristao.
Slijedom navedenog, sukladno ¢lanku 451. stavku 3. ZPP-a sud je ukinuo platni nalog
sadrZan u pobijanom rje$enju o ovrsi u dijelu u kojem je tuzeniku nalozeno da tuzitelju
isplati iznos od 14,80 EUR te je utvrdio da je tuzba u navedenom dijelu povucena i
odlucio kao pod tockom Il. izreke.

7. U provedenom dokaznom postupku sud je procitao izvadak iz poslovnih knjiga
(list 18, 19 spisa),obradun zatezne kamate (list 30 spisa), nalog o placanju (list 31
spisa), prijepis e-maila (list 32 spisa), racun broj 34098817-1 od 20. sije¢nja 2020. (list
33, 51 spisa), racun broj 32667945-1 od 9. kolovoza 2019. (list 34, 50 spisa), potvrdu
od 26. kolovoza 2019. (list 35 spisa).

8. Temeljem tako provedenog dokaznog postupka, a cijeneci dokaze svaki za sebe
i u njihovoj ukupnosti sukladno odredbi ¢lanka 8. Zakona o parnichom postupku
("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07,
84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23 i
146/25 dalje: ZPP) sud je utvrdio da je tuzbeni zahtjev u cijelosti neosnovan.

9. Predmet spora je zahtjev za isplatu zateznih kamata na glavnicu koje su tekle
od dana dospijeca svakog pojedinog racuna do uplate, a koje su obracune za razdoblje
od 1. listopada 2019. — 31. prosinca 2019. po racunu broj 34098817-1 od 20. sijeCnja
2020., te za radoblje od 1. travnja 2019. — 31. srpnja 2019. po racunu broj 32667945-
1 od 9. kolovoza 2019., a iznos tuzbenog zahtjeva nakon konacne specifikacije istoga
iznoi 1.061,02 kuna (140,82 EUR).
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10. U postupku se spornim ukazuje osnovanost tuzbenog zahtjeva obzirom na
istaknuti prigovor zastare utuzenog potrazivanja.

11.  Citanjem izvatka iz poslovnih knjiga od 3. veljade 2022. sud je utvrdio da je
utuzeno potrazivanje po racunima broj 34098817-1 u iznosu od 24,37 kuna te racunu
broj 32667945-1 u iznosu od 1.148,13 kuna, odnosno u ukupnom iznosu od 1.172,50,
a koji iznos nakon uredenja tuzbenog zahtjeva iznosi 1.061,02 kuna (140,82 EUR).

12.  Citanjem raduna broj 34098817-1 od 20. sijeénja 2020. koji predstavlja obragun
zateznih kamata za razdoblje od 1. listopada 2019. — 31. prosinca 2019. proizlazi da
je glavnica duga po racunima broj 25088634-1 i 25337813-1 placena 16. prosinca
2019. te da je tuzitelj izvrSio obraCun zatezne kamate od dospije¢a svakog racuna pa
do dana uplate, Sto Cini ukupni dug po osnovi zateznih kamata u iznosu od 24,37 kuna.

13.  Citanjem raduna broj 32667945-1 od 9. kolovoza 2019. koji predstavlja obraéun
zateznih kamata za razdoblje 1. travnja 2019. do 31. srpnja 2019. proizlazi da je je
glavnica duga po racunima br. 24945335-1, 25154992-1 i 25369804-1 placena 23.
svibnja 2019. te da je tuzitelj izvrSio obracun zatezne kamate od dospije¢a svakog
racuna pa do dana uplate, $to €ini ukupni dug po osnovi zateznih kamata u iznosu od
1.148,13 kuna.

14.  Citanjem obraduna zateznih kamata koji je sastavio tuzenik sud je utvrdio da je
tuZenik izvrSio obracun zateznih kamata iz kojeg proizlazi da ukupni iznos utuzenja
izvan zastare iznosi ukupno 109,83 kuna, odnosno zajedno s kamatama iznosi 111,27
kuna.

15.  Citanjem naloga za pla¢anje od 12. svibnja 2022. sud je utvrdio da je tuzenik
toga dana izvrSio uplatu iznosa od 111,48 kuna te je pod opisom placanja naveo
"pla¢anje po specifikaciji i obratunu duzZnika — iznosi trazbine izvan zastare iz
prijedloga za ovrhu JIP:178893-2022. Dalje je Citanjem e-maila koji je tuzenik dana 12.
svibnja 2022. uputio tuzitelju utvrdeno da je tuzenik obavijestio tuZitelja o navedenoj
uplati te je ujedno izri€ito naveo da ista uplata ne znaci priznanje ostatka trazbine
obuhvacéene prijedlogom za ovrhu koju izri€ito osporava zbog zastare, a dodatno
temeljem potvrde vjerovnika od 26. kolovoza 2019.

16.  Citanjem potvrde od 26. kolovoza 2019. sud je utvrdio da je tuZitelj istom
potvrdom obavijestio tuzenika da je podmirio sve obveze prema tuZitelju s osnova
racuna za potrosSnju vode na adresi Nikole Tomasica 2 zaklju¢no s fakturom dospjelom
1. kolovoza 2019., te da ostaje dug po steCaju u iznosu od 1.012,54 kuna koji se
redovno podmiruje u mjese¢nim ratama.

17.  Odredbom ¢&lanka 226. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine® broj
35/05., 41/08., 78/15., 29/18., 126/21., 114/22. i 156/22.; dalje ZOO) propisano je da
trazbine povremenih davanja koja dospijevaju godisnje ili u kraéim razdobljima, pa bilo
da se radi o sporednim povremenim trazbinama, kao $to je trazbina kamata, bilo da se
radi o takvim povremenim trazbinama u kojima se iscrpljuje samo pravo, kao sto je
traZbina uzdrzavanja, zastarijevaju za tri godine od dospjelosti svakoga pojedinog
davanja.

18. Odredbom ¢lanka 29. stavak 1. ZOO-a propisano je da duznik koji zakasni s
ispunjenjem novC€ane obveze duguje, pored glavnice, i zatezne kamate. Odredbom
¢lanka 183. stavak 1. ZOO-a propisano je da duznik dolazi u zaka$njenje kad ne ispuni
obvezu u roku odredenom za ispunjenje. Odredbom ¢lanka 215. stavak 1. ZOO-a
propisano je da zastara pocinje teéi prvog dana poslije dana kad je vjerovnik imao
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pravo zahtijevati ispunjenje obveze, ako zakonom za pojedine slu€ajeve nije §to drugo
propisano.

19. |z sudske prakse Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske u predmetu Pz-
4898/2014-2 od 22. ozujka 2017. proizlazi da kamate teku kontinuirano od dospije¢a
do prestanka glavnog potrazivanja pa samostalno potrazivanje kamata zastarijeva u
roku od tri godine od nastanka svakog pojedinog dnevnog iznosa kamata, jer to
potrazivanje nastaje i dospijeva svakog dana u vremenu od dospije¢a do prestanka
glavnog potrazivanja. Stoga rok zastarjelosti valja racunati od dana svakog
pojedinacnog dnevnog potraZivanja kamata, a ne od dana ispunjenja glavne obveze.
Isto je pravilo primijenjeno u presudi Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske Pz-
208/2021-2 od 17. sije€nja 2022.Vrhovni sud Republike Hrvatske u presudi Rev-
1274/2021-2 od 12. travnja 2023. prihvatio je stajaliSte da placanje glavnice ne prekida
zastaru pripadajucih zateznih kamata.

20. Prema shvacanju ovoga suda, u konkretnom slucaju tuZenik placanjem glavnice
(koju u ovom slucaju predstavljaju racuni izdani za isporuku vodnih usluga) nije priznao
postojanje trazbine po osnovi kamate, pa u smislu ¢lanka 387. ZOO nije doslo do
prekida zastare. Jednako tako, dio potrazivanja podmiren od strane tuzenika uplatom
od 12. svibnja 2022. ne predstavlja priznanje duga, obzirom na to da je tuzenikova
volja bila placanje isklju€ivo iznosa prema specifikaciji navedenoj na nalogu za
placanje, radi ¢ega je takvu naznaku i stavio na nalogu za plac¢anje. Slijedom toga, u
ovom slucaju nije doslo do prekida zastarijevanja u smislu ¢lanka 387. stavka 2. ZOO-
a.

21. Nadalje se napominje da zatezna kamata na izvornu glavnicu pocinje teci prvog
dana nakon dospije¢a raCuna za tu glavnicu, a ne od datuma izdavanja ili dospijeéa
naknadnog raCuna za obraCunate kamate. Tu treba razlikovati poCetak tijeka kamata
od pocCetka zastare svakoga njihova dnevnog iznosa. Kamate nastaju svakodnevno
dok postoji nepodmirena glavnica, a svaki dnevni iznos zasebno zastarijeva za tri
godine. U konkretnom slu€aju prijedlog za ovrhu podnesen je 28. veljaCe 2022., a
obzirom na to da nije doSlo do prekida zastare, zatezne kamate dospjele prije 28.
veljaCe 2019. zastarjele su, Sto znaci da je prigovor zastare istaknut po tuzeniku
osnovan. Tu se takoder naglasava da vrijeme knjizenja kamata u vjerovnikovim
poslovnim knjigama ne odreduje nastanak obveze (jednako stajaliste zauzeto je u
spomenutoj odluci Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske u predmetu Pz-
4898/2014-2 od 22. ozujka 2017.). Za ostatak trazbine za koji nije nastupila zastara
do dana podnoSenja prijedloga za ovrhu treba istaknuti da je tuzenik obracunao
navedeni iznos te izvrio uplatu navedenog iznosa, a tuzitelj nije odnosu na visinu te
trazbine pruzio adekvatan dokaz kojim bi se utvrdila ista. Stovide, na rogistu odrzanom
dana 11. ozujka 2026. punomocnik tuzitelja izjavio je da odustaje od provodenja
financijskog vjeStacenja. Stoga, imajuci u vidu odredbe ¢lanaka 219. i 221.a ZPP-a, u
ovoj parnici na tuzitelju je bio teret dokaza visine tuzbenog zahtjeva i to onog dijela koji
nije u zastari, a buduci da tuzitelj nije dokazao visinu tog dijela, niti osporio obracun
tuZenika, sud nalazi tuzbeni zahtjev neosnovanim i u tom dijelu.

22.  Slijedom navedenog, primjenom Clanka 451. stavka 3. ZPP-a platni nalog je
ukinut pod to€kom |. izreke za iznos od 140,82 EUR.

23. Odluka o naknadi parni¢nog troska tuzeniku temelji se na odredbi ¢lanka 154.
st. 1., Clanka 155. i 164. stavka 1. - 4. ZPP-a, a imajuci u vidu da je tuzenik u cijelosti
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uspio u sporu. Tako je tuZeniku priznat zatrazeni troSak sudske pristojbe za prigovor
protiv rjeSenja o ovrsi u iznosu od 13,27 EUR te je odluCeno kao pod tockom IV. izreke.

24.  Kako tuzitelj nije uspio u sporu, sud je temeljem odredbe ¢lanka 154. st. 1. ZPP-
a, odbio njegov zahtjev za naknadu parnicnih troSkova te odlucio kao pod toCkom IV.
izreke.

U Zagrebu 30. listopada 2026.

Sutkinja:

Ivana Gali¢

IVANA GALIC

Elektronicki potpisano: 30.10.2026T12:47:35 (UTC:2026-10-30T11:47:35Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 0610e67c-29d6-4f30-8e10-065a5abeld45
Opdinski gradanski sud u Zagrebu '\xﬁs é h

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo zalbe zupanijskom sudu, koja se
podnosi pisano u Cetiri istovjetna primjerka, putem ovoga suda. Zalba se podnosi u
roku od 15 dana, a koji rok se ra¢una:
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-od dana odrzavanja rociSta na kojem se presuda objavljuje, ukoliko je stranka uredno
obavijeStena o rocCistu za objavu i uru€enje presude, bez obzira da li je stranka na to
rocCiste pristupila, odnosno

-od dana primitka prijepisa presude, ukoliko stranka nije bila uredno obavijeStena o
roCiStu na kojem se presuda objavljuje.

Presuda u sporu male vrijednosti moze se pobijati samo zbog bitne povrede odredaba
parnicnog postupka iz ¢l. 354. st. 2. ZPP-a i zbog pogresne primjene materijalnog
prava. Zalba protiv ove presude ne odgada ovrhu (El. 467.a ZPP-a).

DNA:

1. TuZitelju po pun. uz rjeSenje o pristojbi na presudu
2. Tuzeniku



Broj zapisa: 9-3088f-71e06
Kontrolni broj: 0ff82-401da-618d6

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opcéinski gradanski sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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