
TRGOVAČKI SUD U SPLITU
SPLIT

Za

VISOKI TRGOVAČKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Poslovni broj: St-316/2024-13

STEČAJNI DUŽNIK: VUČEMILOVIĆ d.o.o., OIB: 43973004368, Gotovčeva 4, Split, zastupan 
po direktoru Željku Asiću iz Dicma, Dicmo Kraj 63, OIB: 31129781070, a ovaj po punomoćniku 
Bepu Marušiću, odvjetniku u Splitu

ŽALBA
STEČAJNOG DUŽNIKA

protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu,
poslovni broj: St-316/2024-13,                                                                                                        X3
od dana 18. srpnja 2024. godine                                                                                          punomoć

U zakonskom roku osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu, a to je Željko Asić, putem 
svog  punomoćnika  Bepa  Marušiću  podnosi  naslovnom Sudu  žalbu  protiv  uvodno  rubriciranog 
rješenja u cijelosti i to zbog:

– pogrješno i nepotpuno utvrđenog činjeničnog stanja
– pogrješne primjene materijalnog prava
– povrede postupovnih odredbi

S obzirom da je u pobijanom rješenju navedeno da se nad stečajnim dužnikom otvara stečajni 
postupak  zakonski  zastupnik  stečajnog  dužnika  smatra  da  za  takav  postupak  nema  nikakve 
zakonske osnove i to iz razloga kako slijedi.

Naime, u pobijanom rješenju se u obrazloženju istog navodi da je FINA, Regionalni centar Split, 
podnijela  prvostupanjskom sudu dana 17.  svibnja  2024.  godine na temelju čl.  429.  st.  1.  SZ-a 
zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka nad u uvodu navedenim stečajnim dužnikom i to 
iz razloga što se navodi da na dan 16. svibnja 2024. godine u Očevidniku redoslijeda osnova za 
plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u 
ukupnom iznosu od 5.748,54 EUR-a kao i da prema podacima koji su dostavljeni od Hrvatskog 
zavoda za mirovinsko osiguranje stečajni dužnik nema zaposlenih.



Ono što  se  želi  istaknuti  jest  da  Sud  navodi  da  je  rješenjem istog  pod poslovnim brojem St-
316/2024  od  dana  26.  lipnja  2024.  godine  pokrenut  prethodni  postupak  radi  utvrđivanja 
pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom te je određeno ročište radi očitovanja o 
prijedlogu i rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, a istim tim 
rješenjem da je naloženo zastupniku po zakonu dužnika Željku Asiću, OIB: 31129781070 iz Splita, 
Ulica Antuna Branka Šimića 29, da sudu dostavi pisano izvješće o financijsko – gospodarskom 
stanju dužnika te popis imovine i obveza dužnika, a da to isti nije učinio, a isto to nije učinio upravo 
iz razloga što niti nije zaprimio navedeno rješenje i to iz prostog razloga što niti tada, a niti sada 
Željko Asić, OIB: 31129781070 nije prijavljen na toj adresi već je sada prijavljen na adresi kako je i 
navedeno u naslovu Dicmo Kraj 63, a dana 26. lipnja 2024. godine je bio prijavljen na adresi Ulica  
Antuna Branka Šimića 24, Split, dakle poslano je na sasvim pogrešan kućanski broj.

Da je kojim slučajem zakonski zastupnik stečajnog dužnika znao za to da se nad tom pravnom 
osobom otvara stečajni postupak on bi u svakom slučaju već i prije određenog ročišta podmirio 
prema Republici Hrvatskoj obvezu koju ima u novčanom iznosu od 5.748,54 EUR-a i uopće ne bi 
došlo do otvaranja stečajnog postupka jer za istim uopće nema nikakve potrebe.

Naime, imovina stečajnog dužnika je nemjerljivo veća od samog iznosa dugovanja i nejasno je zbog 
čega bi došlo do provođenja stečaja i blokiranja vođenja tvrtke zakonskom zastupniku Željku Asiću 
i stvaranje dodatnih troškova kada se radi o novčanom iznosu koji isti može podmiriti prema RH u 
roku od odmah.

Ali ipak, ono što je najbitnije jest  činjenica da nisu poštovana pravila o dostavi pismena, pa je 
uvidom u spis sasvim razvidno da nijedno pismeno u svezi ovog postupka nije dostavljeno niti na 
adresu stečajnog dužnika, a niti na adresu zakonskog zastupnika stečajnog dužnika i bjelodano je da 
je došlo do bitnih postupovnih odredbi Stečajnog zakona, a uza sve to, jasno je da se provođenjem 
ovakvog stečaja čini nemjerljiva šteta kako stečajnom dužniku kao tvrtki sa znatnom imovinom, a 
sve radi novčanog iznosa od 5.748,54 EUR-a, tako i podositelju žalbe zakonskom zastupniku Željku 
Asiću.

Zbog svega navedenog se

predlaže

da Visoki trgovački sud RH ukine pobijano rješenje u cijelosti kao i sve provedene radnje.

U Splitu, dana 25. srpnja 2024. godine.
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