REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU
Split, SukoiSanska 6
RJESENJE

Trgovacki sud u Splitu, po sucu ovog suda Katarini Mikuli¢, kao steajnom sucu, u
steCajnom postupku povodom prijedloga predlagatelja Financijska agencija, Regionalni centar
Split, radi otvaranja ste¢ajnog postupka nad imovinom duznika NENAD ANICIC, OIB:
01330646530, vl. U.O. AMOR, Podstrana, Kralja Zvonimira 49, dana 02. lipnja 2014. godine

rijesSio je

. Otvara se ste¢ajni postupak nad imovinom duznika NENAD ANICIC, OIB: 01330646530, vI. U.O.
AMOR, Podstrana, Kralja Zvonimira 49.

IIl. Ste€ajni sudac je Katarina Mikuli¢, sudac ovog suda.
lll. Za steCajnog upravitelja imenuje se: Mira Hajdi¢, Smiljaniceva 2, Split, OIB: 33624188331.

IV. SteCajni postupak je otvoren dana 02. lipnja 2014. godine u 15,00 sati kojeg dana je ovo
rieSenje i oglas o otvaranju steCajnog postupka istaknuto na oglasnoj ploc¢i suda.

V. Pozivaju se vjerovnici visih isplatnih redova da u roku od 15 dana od dana isteka 8 dana od
dana objave oglasa o otvaranju steCajnog postupka u Narodnim novinama, prijave svoje trazbine
steCajnom upravitelju u skladu s pravilima Ste€ajnog zakona i to u dva primjerka s ispravama iz
kojih trazbina proizlazi, te priloZze potvrdu o uplacenoj sudskoj pristojbi u iznosu od 2 % od
vrijednosti prijavljene trazbine ali ne viSe od 500,00 kn i to u korist raCuna Drzavnog proracuna
proraCuna HR1210010051863000160, model: 64, poziv na broj 5045-3566-151-13, opis placanja
4. St-151/2013. U prijavi je potrebno navesti osnovu i visinu trazbine u kunama, te broj racuna
vjerovnika.

Ako se prijavljuje traZzbina o kojoj se vodi parnica prije otvaranja ste€ajnog postupka, u prijavi je
potrebno navesti sud pred kojim se vodi parnica s naznakom broja spisa.

V1. Pozivaju se razlucni i izluni vierovnici obavijestiti steCajnog upravitelja u roku od 15 dana od
dana isteka 8 dana od dana objave oglasa o otvaranju ste¢ajnog postupka u "Narodnim
novinama", u pisanom obliku o postojanju svojih prava, pravnoj osnovi prava i dijelu imovine
steCajnog duznika na koji se odnosi njihovo pravo, sukladno odredbi ¢€l. 173. st. 4.1 5. SteCajnog
zakona.

Ako razlucni vjerovnici prijavljuju trazbinu i kao steCajni vjerovnici, u prijavi su duzni oznaciti dio
imovine stec¢ajnog duznika na koji se odnosi njihovo razlu¢no pravo iiznos do kojeg njihova
trazbina predvidivo nece biti pokrivena razlu¢nim pravom.

Pozivaju se izlucni vjerovnici oznaciti predmet na koji se njihovo izlucno pravo odnosi,
odnosno u obavijesti oznaciti pravo iz ¢l. 80. SteCajnog zakona.

VIi. Pozivaju se duznici steCajnog duznika svoje obveze bez odgode ispuniti steCajnom upravitelju
za steCajnog duznika.

VIIl. RjeSenje o otvaranju ste€ajnog postupka upisat ¢e se u sudskom registru ovog suda i u
zemljiSnim knjigama nadleznog Opc¢inskog suda u Splitu Sto Ce tijela koja vode ove upisnike
provesti po sluzbenoj duznosti nakon primitka rieSenja.

IX. Odreduje se roc€iSte vierovnika na kojem ¢e se ispitati prijavijene trazbine (opce ispitno



roCiSte) za dan 23.rujna 2014. godine u 12.00 sati, sudnica broj 203/ll Trgovackog suda u Splitu,
SukoiSanska br. 6.

X. Rociste vjerovnika na kojem Ce se na temelju izvjeS€a steCajnog upravitelja odlucivati o daljnjem
tijeku postupka (izvjeStajno rocCiste) odreduje se za dan 23.rujna 2014. godine u 12.30 sati,
sudnica broj 203/l Trgovackog suda u Splitu, SukoiSanska br. 6.

ObrazloZenje

FINA je ovom sudu dana 11. oZujka 2013. godine podnijela prijedlog za otvaranje steCajnog
postupka nad imovinom duZnika NENAD ANICIC, OIB: 01330646530, vl. U.O. AMOR, Podstrana,
Kralja Zvonimira 49, sukladno ¢l. 49. st.2. Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj
nagodbi (NN br. 108/12 i 144/12-dalje ZFPPN) u kojem navodi da je Nagodbeno vijece donijelo
rieSenje o odbacivanju prijedloga za predsteCajnu nagodbu. Nadalje, da postoje razlozi za
otvaranje steCajnog postupka i to nesposobnost za placanje, a prijedlog je odbacen sukladno ¢l.
49.st.1. ZFPPN, pa FINA u zakonskom roku po sluzbenoj duznosti podnosi prijedlog za pokretanje
steCajnog postupka.

Sud je utvrdio da je predlagatelj ovlasten za podnoSenje predmetnog prijedloga (Cl. 49. st.2.
ZFPPN), te je temeljem istoga pokrenuo prethodni postupak prema odredbi €l. 42. st. 1. SteCajnog
zakona (NN br. 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06,116/10, 25/12 i 133/12-dalje
SZ), radi utvrdivanja uvjeta za otvaranje steCajnog postupka, provjere postojanja uvjeta za
otvaranje steCaja, te saznanja mogu li se imovinom duZnika pokriti troSkovi steCajnog postupka.

RjeSenjem ovog suda br. St-151/2013 od 08. studenog 2013. godine pokrenut je nad navedenim
duznikom prethodni postupak te je odredeno, a dana 21. studenog 2013. godine odrzano je
roCiSte radi izjaSnjenja o prijedlogu za otvaranje ste€ajnog postupka.

Uvidom u potvrdu FINE o blokadi racuna i nov€anih sredstava duznika od 27. svibnja 2014. godine
utvrdeno je kako duznik ima evidentirano 2418 dana neprekidne blokade, ukupno 180 dana
blokade u prethodnih 6 mjeseci, te da nepodmirene obveze na dan izdavanja potvrde iznose
2.058.166,65 kn.

Nadalje, sud je izvrSio uvid u spis i priloge u spisu, i to: cjelokupni spis Fine uz prijedlog za
pokretanje ste€ajnog postupka od 11. oZujka 2013 godine, povijesni izvadak iz sudskog registra
za duznika, potvrdu FINE od 27. svibnja 2014. godine.

Na roCiStu od 21. studenog 2013. godine zz duznika je izjavio da je obrt poCeo sa obavljanjem
djelatnosti 2003. ili 2004.god. ne sje€a se to€no i osnovna djelatnost je bila noc¢ni klub. Noc¢ni klub je
najprije imao kod ZAP-a u Ulici Slobode, kasnije se prebacio na adresu Apartmani Medena, a
jedno vrileme je no¢ni klub imao i u Uvali Bacvice bb. Ta se djelatnost odvijala u prostorima u
zakupu. Za vrijeme poslovanja tih noc¢nih klubova €esto se dogadalo da su strani gosti napravili
velike racune koje nisu placali, policija tu nije mogla niSta pomoci, on je na te neplacene racune
morao platiti drzavi PDV tako da je iz tog razloga se poceo stvarati dug prema Poreznoj upravi.
Nakon Sto je njen dug prema Poreznoj upravi dostigao oko 500.000,00 kn on da je bio kod njih i
tamo se ustanovilo da on ima potrazivanja prema tre¢cima. Medutim ona su nenaplativa. U periodu
dok je poslovao imao je do 15 zaposlenih. On je poslovanje s noénim klubovima zavrsio 2005. ili
2006.god. ne sjeca se tocno. Obrt je imao u viasniStvu vozila kojih je bilo 7do 8. Dva vozila uzela je
Porezna uprava, ostala vozila nisu u voznom stanju. Nalaze se na razli€itim lokacijama. Misli da je
dokumentacija za ta vozila kod njega, a nesto je u Poreznoj upravi. Od inventara misli da postoje
joS nekakvi stari stolovi i stolice koji nemaju vrijednosti. Oni su stari od prilike 10 godina. 2004.god.
je imao i mjenjacnicu koja se nalazila na recepciji Apartmana Medena i koja je radila samo jednu
sezonu. Poslovne knjige za njegov obrt je vodio Josip Poljak servis "Numizma" i one se nalaze kod
njega. Ne zna to€an iznos blokade racuna ali zna da se jadnim djelom odnosi prema Poreznoj
upraviito za PDV i doprinose, dugova prema dobavljacima nema. Zz duznika navodi da je
suglasan sa prijedlogom za otvaranje stecCaja.



Odredbom Cl. 4. st.1.i 2. SZ propisano je da se steCaj moze otvoriti ako se utvrdi postojanje kojega
od zakonom predvidenih ste€ajnih razloga i to: nelikvidnost, nesposobnost za pla¢anje i
prezaduzenost.

Odredbom €l. 4. st.7. SZ propisano je da e se smatrati da je duznik nesposoban za pla¢anje ako
u oCevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje koje vodi Fina ima evidentirane neizvrSene osnove
za placanje u razdoblju duliem od 60 dana, a koje je trebalo na temelju valjanih osnova za
placanje bez daljnjeg pristanka duznika naplatiti sa bilo kojeg od njegovih racuna.

Na osnhovi navedenoga utvrdeno je da postoji steCajni razlog predviden odredbom ¢€l. 4. st.2. SZ -
nesposobnost za placanije, $to dokazuje potvrda Fine sa lista 30 spisa, nadalje da je predlagatel]
ovlasten za podnoSenje predmetnog prijedloga za otvaranje stec¢ajnog postupka, te kako duznik
nije pristupio na rocCiste, a niti se pismeno izjasnio o svom financijskom polozaju, eventualnom
postojanju imovine za koju se moze pretpostaviti da ¢e se unovciti i sa kojom ¢e se pokriti troSkovi
steCajnog postupka, djelomi¢no namiriti vierovnike, to ¢e se nakon otvorenog ste€ajnog postupka
utvrditi slijedece Cinjenice, pa je valjalo odluciti kao u izreci temeljem odredbe ¢l. 22., ¢l. 53.54.,55. i
Cl.173.SZ.

U Splitu, 02. lipnja 2014. godine

StecCajni sudac:

Katarina Mikuli¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Zakonski zastupnik duznika do dana nastupanja pravnih posliedica otvaranja stecajnog postupka
ima pravo na zalbu protiv ovog rjeSenja u roku od 8 dana od dana primitka. Zalba se podnosi
putem ovog suda Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske u 2 primjerka.

DNA:

1. Predlagatelju-FINA (Nagodbeno vijece ST 02), faxom i poStom

2.zz duznika

3. Porezna uprava Split

4. Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Splitu, Gradansko upravni odjel

5. SteCajnom upravitelju

6. obrtni registar ovog suda

7. ZK-odjel Opcinskog suda u Splitu

8. Oglasna plo€a suda

9. NN — putem oglasa

10. Sudska stecCajna pisarnica

11. Ured predsjednika

12. Spis






